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Milchleistungsfutter  und Il aus Thiringen
Silke Dunkel, Dr. K.-H. Grinewald

Im 3. Quartal 2020 hat der VFT e. V. in Thiringen acht Milchleistungsfutter Gberprtft. Die im vorlie-
genden Warentest gepriften Produkte waren funf regionalen Lieferanten zuzuordnen.

Bei den Futtermitteln im vorliegenden Test lagen die deklarierten Energiegehalte zwischen 5,9 und
7,6 MJ NEL/ kg, die Rohproteingehalte zwischen 14,0 und 30,0 %.

Zweimal wurde der Einsatz der gepriften Futter zu Grundfutterrationen mit geringem Eiweilimangel
empfohlen, zwei Futter kdnnen auch innerhalb der ersten 100 Laktationstage im Hochleistungshe-
reich eingesetzt werden. Zwei Futter sind geeignet fur ausgeglichene Grundfutterrationen bzw. kén-
nen bei Energiemangel zu den Grundfutterrationen erganzt werden. Viermal wurde auf die notwen-
dige Rationsberechnung verwiesen. Bei zwei Futtern muss der Rohfasergehalt in der Ration beach-
tet werden. Ein MLF enthielt geschitztes Eiweif und Fett. Bei einem Futter wurde die Beachtung
der Mineralisierung betont.

Die Prifung erfolgte flr sechs wichtige Nahr- und Mineralstoffgehalte im Vergleich mit den Herstel-
lerangaben und fachlichen Anforderungen. Erganzend wurden die ADFom-Werte ermittelt und zu-
satzlich mit dem Starkegehalt dargestellt. Weitere Informationen zu Ergebnissen verschiedener Re-
gionen und Futtertypen sind im Internet unter www.futtermitteltest.de verfligbar.

Die Ergebnisse dieser Testreihe sind den beistehenden Ubersichten zu entnehmen.

Kommentierung der Ergebnisse

Alle Futtermittel enthielten als Energietrager Getreide (meist Gerste), als Proteintrager Rapsextrak-
tionsschrot bzw. getrocknete Getreideschlempe. Alle Futtermittel beinhalteten Vitamin- und Spuren-
elementzusatze. Rapskuchen wurde nur in einem Futter eingesetzt.

Fur keines der Futtermittel wurde freiwillig die prozentgenaue Zusammensetzung angegeben. Sechs
Futtermittel waren fur die Herstellung von Lebensmitteln ohne Gentechnik geeignet (VLOG).

Im Bereich der Kohlenhydrate variierten die Gehalte fur ADFom (8,0 bis 31,5 %), Rohfaser (5,3 bis
10,0 %) und Starke mit 14,4 bis 40,4 % sehr stark. Hohe Starkegehalte verweisen auf den hohen
Getreideanteil.


http://www.futtermitteltest.de/

Die Uberprifung der Deklarationsangaben nach futtermittelrechtlichen Vorgaben ergab fir sechs
Pruffuttermittel eine Bestatigung der relevanten Nahrstoffangaben durch die Laborbefunde. Das Fut-
termittel AF schrotformig von SUGEMI, Themar, war mit 7,6 MJ NEL deklariert. Die Laboruntersu-
chung ergab mit 7,0 MJ einen deutlich abweichenden Befund im Energiegehalt. Alle anderen dekla-
rierten Angaben zur Rohprotein, Calcium, Phosphor und Rohfett wurden bestatigt.

Bei der fachlichen Bewertung werden auch der vorgesehene Einsatzzweck und kleinere Abweichun-
gen der Nahrstoffangaben der Hersteller, die futtermittelrechtlich noch nicht relevant sind bzw. die
fachlichen Anforderungen erfillen, bertcksichtigt.

Einmal zeigte sich ein gegenuber der Angabe hoherer Energiegehalt, der allein nicht zur Abwertung
fuhrte, fir weitere sechs Futter lagen weder Auffalligkeiten beim Einsatzzweck noch bei den rele-
vanten Nahrstoffgehalten vor. So konnten diese damit die beste Bewertung (Note ,1%) erreichen.

Die oben genannte Energieunterschreitung flihrte zur Herabstufung des Futters in die Bewertungs-
gruppe , 3%

Die Testergebnisse und deren Interpretation betreffen nur die gepruften Futtermittellieferungen und
sind nicht auf andere Produkte tbertragbar.
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Tabelle A: Priifung der Inhaltsstoffe und Einhaltung der Deklaration

Alka Luders, Altenburg

Alka Luders, Altenburg

Deutsche Tiernahrung
Cremer, Erfurt

Deutsche Tiernahrung
Cremer, Erfurt

LHG, Schmolin
PAFAHG, Auma
PAFAHG, Auma

SUGEMI, Themar

PSF 18-
4/20Melp/10PgR

M 20-4/20M

deuka NG 184-M, gek.

deuka MK 251, gek.

MLF 20/4
M 14/4 - Mais
M 18/4 - Mais

AF schrotférmig

7,2

7,0

7,0

59

7,0
7,2
7,1
7,6

18,0

20,0

18,0

25,0

20,0
14,0
18,0
30,0

0,80

0,80

0,75

1,50

0,80
0,61
0,65
0,50

0,60

0,60

0,52

0,80

0,65
0,40
0,50
0,85

10,0

7,5

53

8,4

8,6
55
6,0
9,7

50

3,0

3,6

3,8

2,4
2,7
3.1
4,4

Rohfaser AN

EnergieW

10,8 %

7,0 MJ/kg

12,2

315

8,9

14,8

13,7
8,0
9,9

16,9

28,3

28,5

32,2

14,4

26,7
40,4
38,3
10,7




Tabelle B: Fachliche Bewertung nach Einsatzzweck

Mineralisierung beachten

Hersteller / Werk Produkt Flatterungshinweise/zuséatzliche Angaben des Herstellers Kommentierung Bewertung
PSE 18- EF fur Milchkihe, zu Grundfutterrationen mit Energiemangel, auch im
Alka Luders, Altenburg Hochleistungsbereich innerhalb der ersten 100 Laktationstage, mit ge- In Ordnung 1
4/20Melp/10PgR N A
schitztem Eiweil3 und Fett
EF fur Milchkihe, zu Grundfutterrationen mit geringem Eiweilmangel,
Alka Luders, Altenburg M 20-4/20M bei Energiemangel in der Ration, auch im Hochleistungsbereich inner- In Ordnung 1
halb der ersten 100 Laktationstage
Deutsche Tiernahrung Cre- deuka NG 184-M, gek. Energlerelche_s EF fur Milchkihe, zu ausgeglichenen Grundfutterratio- In Ordnung 1
mer, Erfurt nen, nach Rationsberechnung
Deutsche Tiernahrung Cre- EiweilRbetontes EF fir Milchkihe, zu Grundfutterrationen mit leichtem Ei- )
9 deuka MK 251, gek. weillmangel oder zu ausgeglichenen Grundrationen mit Verschnitt mit Energie-Uberschreitung 1
mer, Erfurt : )
Getreide, nach Rationsberechnung
LHG, Schmblin MLE 20/4 EF fur Milchkihe, zu ausgeglichenen Grundfutterrationen, nach Rations- In Ordnung 1
berechnung
. Energiereiches EF fur Milchklhe, zu eiweil3reichen Grundfutterrationen,
PAFAHG, Auma M 14/4 - Mais fur Hochleistungskiihe, Rohfaser in der Gesamtration beachten In Ordnung 1
PAFAHG. Auma M 18/4 - Mais Energlerelt_:hes EF fur Milchklhe, fir Hochleistungskiihe, Rohfaser in der In Ordnung 1
Gesamtration beachten
SUGEMI, Themar AF schrotférmig EF fur Milchkiihe, nXP und RNB angegeben, nach Rationsberechnung, Energie-Untergehalt 3




